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Amne: Allmanintresset bevakas normalt sett av SvD men nu hander mérkliga saker, vilket uppdrag
har egentligen SvD? Granskning eller déljning?

Prioritet: Hog

NewsVoice

Torbjorn Sassersson redaktor

SvD

Lena K. Samuelsson ansvarig utgivare och chefsredaktor
Inger Atterstam journalist med erfarenhet av granskning

TT
Journalistforbundets ordf. Jonas Nordling
2013-04-03

Bandinspelningen det handlar om kan dhéras via denna lank http://db.tt/al48Hw2R

Markliga saker hdander nar man vill tipsa SvD med vad som &r i allménintresset utifran verkligheten
i Sverige, da utifran rittssiakerhets/patientsikerhets fraga och dartill EU-rattigheten till fri rorlighet
pa omradet griansoverskridande vard omradet.

Tipsat SvD om hur fullstandigt rattssosakert det ar bl.a. inom Férsakringskassan och
forvaltningsdomstolarna m.fl. 6ver tid, direktmail och pressmeddelande 6ver mycket lang tid. Kan
verifiera massor av fakta dokument och skrivelser som styrker att detta ar i allmanitresset att
granska och att det synnerligen sker generellt och systematiskt utifran att vi har insikt, fullstindig
insikt i ca 15-20 drenden dar handlaggning ar fullstandigt rattsosakert.

Dartill att Socialdepartementet och Forsdkringskassan vagrar att utifran avgorande
rattssdkerehetsfagor vagrar bista allmanheten med svaren pa dessa for allmdanheten avgorande
svaren pa dessa fragestallningar. Det ar synnerligen mycket anmarkningsvart och dartill
formodligen ett tjanstefel, dvs. lagbrott, det gar icke att stdlla bortom all rimlig tvivel.

Vad har Socialdepartementet och Forsdkringskassan att dolja for allmanheten, det kan SvD gott
bista med att forsta att detta dr nagot riktigt ”skumt” med och hogintressant att granska utifran att
det dr avgorande for allmanheten i rattssdkerhetssynpunkt da dessa myndighetsutévare kan
svaren men vagrar att lamna ut svaren pa fragestallningarna till allmdnheten. Ett tips som SvD
borde har "tant” pa utifran att dessa myndighetsutovare &r finansierade via det allménna.


mailto:voulf56@gmail.com
mailto:redaktionen@tt.se
mailto:klr782@hotmail.com
mailto:gertie.gladnikoff@gmail.com
http://db.tt/al48Hw2R

Torbjérn Sassersson/NewsVoice

Torbjoérn, du ser i mailet nedan att Inger Atterstam "forbehaller sig ratten” att avgéra vem som far
banda samtal eller ej. Bandar alla samtal, oavsett vem det ar, dar jag sjalv deltager, for att kunna
kontrollera vad som sagts utifran att ibland har ”digniteter” och myndighetsutdvare kommit med
pastaende som t.ex. att de kdnt och upplevt hot i ett samtal med undertecknad.

| det ldget far dessa kopia pa inspelat samtal fér att sjdlva kunna ga vidare om de sa dnskar med
pastaenden som &r falska alt. att undertecknad beréattar att de gérna kan ga vidare utifran att
undertecknad icke har ndgot att dolja utifran det inspelade samtalet.

Bra att veta exakt vad som sagts, som t.ex. i samtalet med Inger Atterstam, sa att detta kan
verifieras och da sarskilt med journalist Inger Atterstam utifran den skrivelse som gick till
Atterstam, efter vart samtal 2013-04-02, dir Svd/Atterstam, som delvis dr skattefinansierat via
pressstod men icke vill se ansvaret utifran allménintresset, da det sarskilt beror
lagstifnting/rattssikerhet och patientsikerhet som &r i allménintresset.

Har finns saledes en godtycklig uppfattning fran SvD/Atterstam pa ”bred front” dvs. dels utifran
sjalva ”granskningsdrendet” och dels nu utifran ”"bandinspelningsirendet”, aterigen godtycke i den
fragan. Atterstam som ar ”proffsjournalist” med goda meriter styrker icke via nagon killa alls, dvs.
med hénvisning till lagrum som Atterstam stodjer sig pa utifran pastaendet i mailet hir nedan,
vilket ar synnerligen mycket anmarkningsvart och rent ut sagt olustigt.

SvD/Atterstam pastar i mailet av denna dag 3 april 2013 20:25 att, citat; Hej har du bandat vdrt
samtal utan mitt tillstdnd? Det fér man liksom inte géra......

SvD, Lena K. Samuelsson och Inger Atterstam
Begir hirmed officiell forklaring till allménheten, undertecknad, utifran var SvD/Inger Atterstam
utifran angivet mail(som hanvisats till) och pastatt finner laga stod for sitt pastaende.

Att SvD bedriver sadan journalistik dar antélld journalist, som uppringts via SvD véxel, vilket kan
ledas i bevis, nu pastar nagot torde ocksa da innefatta att journalisten Atterstam kan styrka detta
utifran gillande lagrum med lag, stycke och paragraf hinvisning, detta ser undertecknad fram
emot och emotser mycket skyndsamt detta via epost till undertecknad.

Vilken trovirdighet har annars SvD och journalisten Atterstam om detta icke kan pavisas/bevisas?

Vilken trovérdighet har SvD och dir anstillda journalister, da utifran avsikten i grunden av alla tips
och fakta som tillstéllts er pa SvD, sérskilt nu sista tiden da Inger Atterstam nu senast forsoker med
att helt enkelt klart och tydligt deleg undertecknad att SvD icke vill bli inblande. Klart och tydligt
svar emotses under varje fragestallning sa att det ar latt foljbart for allmadnheten, da detta ar
synnerligen i allmanintresset.

Réattssdkerhet/patientsikerhet
Svar pa fragestallningar som begires mycket skyndsamt svar pa:

1.

SvD, ndr ni icke vill bli ”inblandade” med att granska vad som pagar och pagatt 6vertid pa omradet
gransoveskridande vard omradet dér allmdnheten generellt och systematiskt undanhalls och
underlats rattssdkerhet, tvartemot av Sveriges riksdag beslutat sedan tidigare, vad ar orsakt till det
utifran allmanintresset uppenbart finns?



2.

Hur manga namn vill ni har fér att ni skall inse att det &r i allmanitresset att ni granskar detta
utifran att rattssikerhet/patientsikerhet i vardfraga, EU-rattighet till fri rérlighet och sarskilt da
utifran EU-ratten/Réttighetsstadgan da Sverige icke idag har lag pa omradet grinsoverskridande
vard?

3.

Bevisligen har drabbats, vilket kan ledas i bevis for er journalist som kan granskande journalistik,
Ulla Simmons, Jan Axelsson, Anders Lundgren, Berit Nygren, Irma Larsson, Helen Andersson, Jerry
Persson, UIf Bittner, Inger Larsson, det racker gott. Dvs. detta sker generellt och systematiskt,
vilket vi har fullstandig insikt i och da @nda upp till HFD.

4.

Det sker ocksa inom landsting, vilket vi kan leda i bevis i flera drenden bl.a. Jerry Persson och Ulf
Bittner m.fl. Varfor skulle SvD icke granska dessa?

( ar det tva landsting sa sker detta ocksa formodligen generellt och systematiskt, det kan icke
stdllas bortom all rimlig tvivel)

5.

Uppenbart sa sker det ocksa da inom FK och Socialdepartementet, tills motsatsen &r bevisad och
stéll utom all rimlig tvivel, nir dessa undanhaller och underlater att besvara avgorande
rattssdkerhetsfragor till allminheten, som ar i beroendestillning till dessa myndighetsutovare och
deras sakkunskap som de besitter men bevisligen vagrar allmanheten insikt i. Varfor skulle SvD
icke granska detta?

Hanvisar till allt tidigare 6versant via epost direkt till SvD eller via pressmeddelande.

6.

Vilken trovardighet har SvD gentemot skattebetalarna, utifran att skattebetalarna dr med och
finansierar er verksamhet via pressstodet, om SvD icke granskar denna fullstindiga generella och
systematiska réattsosidkerehet och varfor detta pagar och tillatis pagar éver tid. Varfor skulle SvD
icke besvara en sadan fraga till allmanheten?

Sarskilt av vikt

Patientrorlighetsdirektivet kommer att implementeras i svensk lag under oktober 2013, utifran
direktverkande EU-réttspraxis pa omradet fri rérlighet vid granséverskridande vard kommer inget
att fordndras, da utifran att direktverkande EU-rattspraxis redan idag géller som svensk lag, da
Sverige idag icke har lag for gransoverskridande vard inom EU/EES.

Vem inom SvD ar den journalist som allmdnheten kan fa kontakt med for att delge personligen
sammanfattning sa att granskning kan ske, eftersom sadan foredragning uppenbart &r av vikt
utifran just rattssikerehet/patientsikerehet dvs &r i allménintresset.

Vanligen avsatt tid for andamalet helgar medlet.

Réattssdkerhet/patientsikerhet &r en ”hjirtefraga” for allmidnheten och behovs det skall vi
ombesorja en namninsamling som verkligen pavisar att allmdnheten sa anser.

----- Ursprungligt meddelande-----
Fran: Inger Atterstam [mailto:inger.atterstam@svd.se]
Skickat: den 3 april 2013 20:25
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Till: Ulf Bittner
Amne: Re: Tack foér trevligt samtal av denna dag Inger Atterstam SvD 20130402

Hej,
har du bandat vart samtal utan mitt tillstand? Det far man liksom inte gora...
Inger

Den 2013-04-02 skrev Ulf Bittner <voulf56@gmail.com>:
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SvD

Inger Atterstam

2013-04-02

Inger, tyvarr sa fick vart samtal abrupt slut denna dag.

Fick folk som kom pa besdk och vad jag forstod sa hade du redan
bestamt att omradet rattssakerhet/patientsakerhet utifran av Sveriges
riksdag beslutat sedan tidigare och utifran EU-radttigheten till fri
rorlighet, EU-ratt/Rattighetsstadgan, vid gransoverskridande
battre/effektivare och snabbare vard inom EU, dar har du bestamt,
utifran ditt egna godtycke, icke har for avsikt att avsldja hur
verkligheten ar for skattebetalarna i Sverige.

Utifran ditt egna godtycke och dina egna varderingar dvs. icke utifran
de demokratiska spelreglerna, de som vi varnar om och havdar och
bevisar att dessa icke tillampas och darmed, oavsett ditt personliga
godtycke, kan liv sattas i fara for att skolmedicinen har bestamt att
sa skall vara, utifran deras godtycke och nu da dven ditt godtycke. Vi
utgar endast fran gdllande av Sveriges riksdag beslutat sedan
tidigare, vad godtycke och skdnsmassiga beddmningar innebar rent
rattsligt utifran EU-rdtten innefattar ar att dessa fullstandigt
ogillas, godtycke och skoénsmdassiga bedomningar ar ett lagbrott utifran
detta och strider emot fordragen/férordning, men det ar uppenbart
Inger Atterstam infdrstadd med.

Det handlar alltsa om makt och miljarder icke om gdllande lagstiftning
och lagrum, det ar beklammande att du som skall vara objektiv och
granskande journalist befaster sadant som framkom i dagens samtal. Vi
varnar om rattssdkerhet/ patientsakerhet och de demokratiska
spelreglerna, godtycke och skonsmdassiga uppfattningar existerar icke i
juridisk vetenskap. Befdsts saledes i manga direktverkande
EU-rattspraxis pa omraddet fri rorlighet, du har fatt del av detta men
icke haft formagan att taga in fakta och objektivt granska materialet,
du valde uppenbart en godtycklig vag, vilket ar beklagligt.
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Da bl.a. tack vare ditt godtycke finns ingen moéjlighet till att
allmdnintresset ar i fokus och att SvD som finansieras delvis av
skattemedel kritiskt och objektivt granskar verkligheten och delger
verkligheten utifran rattssdkerhets/ patientsdkerhets aspekten, vad
skolmedicinen godtyckligt tycker det ar icke annat an godtycke for
fragan som ar av vikt ar demokrati och rattssdkerhet utifran gdllande
regelverk, inget annat! Vi utgadr fran gdllande lagrum och detta har
aven skolmedicinen att ratta sig efter.

Du far mojlighet att aterhora samtalet via denna lank
http://db.tt/al48Hw2R

Forutsatter att nagon journalist pa SvD ar specialiserad pa
patientsadkerhet och rattssakerhet och gransoverskridande vard, battre
och effektivare vard, och juridik/lagstiftning.

Dvs. foér jag har nu forstatt att det inte ar du Inger, ditt godtycke
fick mig att undra om du verkligen alls férstar nagot eller om du ar
instruerad att fora skolmedicinens talan.

Det du sa stammer icke alls overrens ens med de domar som f6ll 2004 i
Regeringsratten bl.a. dad t.ex. Jelinek domen, ditt godtycke ar for mig
helt frammande och dartill skrammande utifran den makt din penna besitter
nger.

Har handlar det om lagstifnting och EU-ratt och direktverkande
EU-rattspraxis och det ar inget godtycke alls i detta, oavsett vad
skolmedicinen tycker, far oss ar det fullstandigt ovidkommande och jag
forstar icke varfor du alls for det pa tal och i vilkens &arende.

Vem pa SvD har kompetens for omradet ty denna journalist ar jag
personligen intresserad av att delge ytterligare forvisso mera, en
journalist som tar sitt uppdrag pa allvar och icke godtyckligt via
forutfattade meningar vill foérhindra att verkligheten kommer

allmanheten till del. En granskande journalist som ar kompetens granskande
journalist och objektivt granskande.

Vem ar det hos er pa till viss del skattefinansierade tidning SvD?
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Vanligen skicka mig ett eller flera namn pa hos SvD kompetenta
granskande journalister som forstar sig pa
rattssakerhet/patientsdkerhet utifran lagstiftning och ovriga gdallande
lagrum, min tid tickar for varje timme som gar och det vi varnar om ar
att lika infor lagen skall galla oavsett Inger Atterstams godtycke i
denna fraga om gransoverskridande battre/effektivare och snabbare vard.

VvV V V V V V V V Vv .V
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Tack for att du tog dig tid Inger och lycka till i fortsattningen men
i mina 6gon dr du tyvarr icke den journalist vi soker ty vi soker en
serids kompetens journalist som kan omradet vi kan och vill delge
denne journalist som objekt granskar vad som férsiggar och forsiggatt
over tid, som icke alls stammer Overens med av Sveriges riksdag
beslutat sedan tidigare och dartill ocksa ar tvartemot
Rattighetsstadgan och gidllande direktverkande EU-rattspraxis pa
omradet gransoverskridande vard.

Avslutningsvis Inger, las detta mycket nogsamt och bifogade filen, for
det ar av en mycket kompetent professor skrivet;

Inom Europa galler en frihet att prestera och att tillgodogodra sig
tjanster.
For en

del medlemsstater ar detta okomplicerat da man har marknadsekonomiskt
baserade

forsakringssystem. Alltsedan det vagledande rattsfallet Kohll som
bekraftats i senare praxis

ar de enskilda unionsmedborgarna att se som kunder i de olika
socialforsakringssystemen och

kan valja vard inom desamma.

Detta har inte setts med blida 6gon i medlemsstater som har
planekonomiskt baserade

vardsystem, vilket ar fallet med Sverige. I det svenska vardsystemet
ar den enskilde

underordnad de Overgripande vardpolitiska malen och att denne skulle
kunna ta en

genvag utomlands strider mot det socialpolitiska solidaritetsbegreppet
som praglat det

planekonomiska sjukvardssysten som star bjart i kontrast till det
kundbegrepp som praglar

EG-rattsliga bedomningar.

Forstar du innebdrden Inger och vem férstar det pa SvD, den vill jag
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ha kontakt med, en journalist som ar objektiv och kan
rattssakerhet/patientsakerhet och foérstar innebdrden av det material
ni fatt del av och da aven vad von Quitzow skriver, som aterigen
bifogas som bifogad fil.

Vanligen aterkoppla skyndsamt

Lycka till i fortsattningen

Ulf Bittner, en av tre i arbetsgruppen AMBU

<http://eueeshealthcare.bloggproffs.se/>
http://eueeshealthcare.bloggproffs.se/
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