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Utifran att Forsakringskassan nu gang efter annan fatt arenden aterforvisade fran forvaltningsdomstol, da i
drenden som vi pa ett eller annat satt ar involverade in, konstateras att Forsakringskassan pa omradet
handlaggning av gransoverskridande vard icke ar en myndighet som ar trovardig myndighetsutévare, vilket vi
papekat atskilliga ganger sedan tidigare men det ar nu ocksa vidimerat av forvaltningsdomstolar. Bl.a. da i Irma
Larsson arendet och Berit Nygren drendet.

Ulla Simmons drendet gar till historien, forr eller senare, utifran att Forsakringskassan icke ens kunnat
handlagga utifran ratt lagrum Halso- och sjukvardslagen. Darav ar det tre av oss valkdanda drenden som
Forsakringskassan darmed kan bevisligen “ta at sig dran” for att vara en myndighetsutévare som icke alls ar
trovardig som myndighetsutovare och dartill, vilket ar an mer beklagligt, dven att detta sker generellt och
systematiskt. Vilket framgar av nagra av de arenden som vi ar fullstandigt insatta ifran borjan till slut.

Bifogar aterigen dels Lagesrapport maj 2013 av Assar Fager och dels Gransoverskridande vard en granslos
myndighetsvurpa av Assar Fager 2013-02-03, dessa bagge bifogas som bifogad fil.

Rattsovergrepp pa allmdnheten tillats fortsdtta av myndigheten Forsakringskassans ledning

Allmanheten via Assar Fager ar uppenbart mer intresserad av rattssdkerhet an vad Forsakringskassans egna
juridiska experter pa omradet granséverskridande vard, sjalvkritik existerar icke alls inom myndigheten
Forsakringskassan och oansvariga ledare i ledningen ar mer regel an undantag, det ar uppenbart eftersom
detta rattsovergrepp tillats fortsatta av ledningen for Forsakringskassan.

Trots tva moten med ledningen, Dan Eliasson och Eva Nordqvist, dar Assar Fager dels 2012 och dels 2013
redogjort for hur dessa rattsévergrepp gar till utifran forsakringskassans rattsliga stallningstaganden och
interna vagledningar, som drenden handlaggs utifran av handlaggarna, sa har ledningen hallit fast vid att i
myndighetsutévningens tecken fortsatta rattsévergreppen pa allménheten.

Hanvisar till bevisen via sidan 17 i Assar Fagers Lagesrapport maj, dar dven lagesrapporter av 2012 finnes
dokumenterade och Forsakringskassan har fatt del av alla dessa sammantaget, men forstsatter dessa
rattsévergrepp. Myndigheten Forsakringskassan har blivit en del av utdvande av myndighet som icke alls ar
legalt forankrad i gallande regelverk, lagstiftning och direktverkande EU-rattspraxis pa omradet
gransoverskridande vard, denna EU-praxis galler som direktverkande svensk lag eftersom Sverige icke alls har
lag for gransoverskridande vard.

Sverige har ingen lag om forhandstillstand vid gransoverskridande vard
Faktablad Uppdaterad: 2012-07-09 talar for sig sjalvt, det ar grovt vilseledande utifran att det som avses ar att
man kan, om man vill, soka ett besked fran Forsidkringskassan, innan man vander sig till annan vardgivare
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utanfor Sverige men inom EU/EES. Efter denna fragestallning till Forsdkringskassan(FK) fran allmanheten, dvs.
efter besked fran forsakringskassan kan detta stallningstagande/beslut av FK 6verklagas i laga ordning dvs. om
beslutet gar emot allmanheten.

Faktabladet bifogas som bifogad fil ul 410 soka sjukvard.....

Citat ur faktabladet;

Férhandstillstand i EU/EES eller Schweiz

Om du inte kan fé vdrd i godtagbar tid i Sverige kan du fd samma vdrd i ett annat land. Du betalar dé samma
patientavgifter som invénarna i landet betalar. Ovriga vérdkostnader regleras mellan myndigheterna i
respektive land. For att du ska faG det ska du anséka om férhandstillstand fran Férsdkringskassan fér planerad
vard i EU/ EES eller Schweiz innan du pdbérjar varden.

Citat ur Assar Fager Gransoverskridande vard — en grianslos myndighetsvurpa

I en enkdt 2002 angav EU-kommissionen att Idnderna mdste anpassa sin lagstiftning utifran 4 vigledande EU-
domar. Marknaden var fri utom vid vard pd sjukhus, ty dér fanns méjlighet att géra begrénsning genom
lagstiftning om férhandstillstand. Regeringskansliet svarade att svensk lagstiftning inte behévde éndras, att
EU:s skilda rutiner fér privat given vard(vard som icke dr direkt finansierad via offentliga skattemedel) och
sjukhusvdrd(vard som dr direkt finansierad via offentliga skattemedel) vid grdnséverskridande vard féljdes, att
Sverige hade ett 6msesidigt fértroende fér andra ldnders sjukvérd(Regeringskansliet $2002/8396/HS).
Regeringsrétten avkunnade 2004 en dom ddr patienten Wistrand fick ersdttning fér vard i Frankrike. Skdlet var
att den EU-lagliga begrdnsningen, vid vard pd sjukhus, i form av tvingande férhandstillstand saknades i svensk
lagstiftning. EU-domstolen har ddrtill avkunnat att det inte finns ndgonting som rdttfdrdigar hinder mot privat
given vdard genom domen ”JMUIIer-Faure(2003-05-13).

Faktabladet eller réttsliga stillningstaganden fran Forsidkringskassan har aldrig nagonsin varit trovérdigt
Aldrig nagon gang i offentlig handling fran FK har myndigheten informerat och upplyst allmanheten i Sverige
om att EU-domstolen har ddrtill avkunnat att det inte finns ndgonting som rdttférdigar hinder mot privat given
vérd genom domen P Miiller-Faure(2003-05-13).

Fakta undanhalls allmdnheten av myndigheten Forsakringskassan, gynnar det allmanheten?

Av namnet Faktablad och Rattsliga stallningstaganden, det later fint varre, framgar endast over tid att
myndigheten inte alls 4r sa noga med rattssakerheten, man &r mer man om att doélja fakta for allmanheten,
fakta som, citat;

Du kan bl.a. ldsa féljande i denna rapport;
» EU-domstolen lagger bevisbordan, om ratt till inskrankning, pa inskrédnkaren dvs. myndigheten

Forsakringskassan. Inskrankningen skall vara foreskriven i medlemslandets lagstiftning.

> Artikel 49 EG utgér hinder fér en medlemsstats lagstiftning, av den typ som dr aktuell i mdlet vid den
nationella domstolen, enligt vilken ett nationellt socialt trygghetsorgan kan neka att utge ersdttning
fér vardkostnader i samband med behandling av dess forsdkrade vid privata vdrdinrdttningar i en
annan medlemsstat, sdvida det inte gdller vard av barn under 14 dr.

» Att det inte finnes ndgot som rattfardigar hinder emot privat given vard.

» Myndigheten Forsakringskassan anser att EU-domstolen givit Férsakringskassan ratt att overprova
andra landers vardgivare.

» EU-domstolen lagger bevisbdrdan pa inskrénkaren dvs. myndigheten Forsakringskassan.

> Forsakringskassan avslog privatgiven vard fram till 2012 utifran ”Du far endast ersdttning for de
vdrdmetoder som ditt hemlandsting utévar”.
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» Dvs. myndigheten Forsakringskassan motverkade Lissabonfordragets portalparagraf och EU-
domstolens uttalade ratt for patienter/svenska skattebetalare att fa effektivare vard utomlands.

»  Efter 2012 motverkar myndigheten Forsakringskassan EU-domstolens upprepade domslut om ratt till
effektivare vard utifran att Forsakringskassan rycker ut nagra enskilda meningar fran domen Smits och
Peerbooms framst da punkterna 94 och 97 och gjort detta till lagstiftning.

» Dvs. Forsakringskassan fortsatter att trotsa EU-domstolens domar utifran nya okdnda tolkningar och
da gallande retroaktivt.

» Dessutom anser myndigheten Forsakringskassan att EU-domstolen givit Forsakringskassan ratt att
Overprova andra landers vardgivare.

» Slutsatsen av rapporten med stéd av EU-kommissionen, EU-domstolen, Regeringsrédtten och
Lissabonfordragets Rattighetsstadga ar att hinder emot privata vardtjanster i bl.a. form av
Overprovningar och utebliven ersattning ar oférenlig med EU-ratten.

Slut citat.

Hanvisar till bifogad fil Lagesrapport maj 2013 av Assar Fager for dessa styrkta fakta och bevis som ovan
citerats.

Foljande har delgetts flertalet tillfillen till Sveriges Regering och delges aterigen alla tillskrivna;
“Mpyndigheternas roll

Sverige dr kdnt for att vara en férebild vad gdller demokrati och rittsdkerhet. Efter att under ett antal ar ha
studerat hur vart samhdlle fungerar, dr jag inte beredd att helt och hdllet stélla mig bakom detta pdstdende.
Det pdgdr ett myndighetsfortryck av mdnniskor i vart land som véxer ddrfor att vi politiker inte tar ansvar for
att styra myndigheterna och rdtta till deras felaktiga beteende. Myndigheterna ér redskap inte maktapparater.
De ska félja av riksdagen och regeringen fattade beslut och de ska ocksa tolka vdra beslut utifran de
vdrderingar som presenteras i betéinkanden, propositioner m.m. Myndigheter dr inte tillsatta for att skapa
ndgon egen vdrdebas utan de ska utféra ett arbete de dr tillsatta att géra och de ska ha den humanistiska
mdnniskosyn som framkommer i riksdagens beslut. Enligt grundlagen ”opartiska och sakliga” ska inte heller
agera som part i vetenskapliga kontroverser. Myndigheter ska ha tydliga roller och inte vara bdde démande
instans och part i irenden som avgérs av annan démande myndighet. Myndigheterna ska framfér allt méta
mdnniskor med respekt inte férakt eller nedldtenhet eller nonchalans.

Ministerstyre

Rdéttsékerhet innebdr att mdnniskor behandlas lika, har lika véiirde infér lagen och har samma rdttigheter. Det
jag har tagit del av och férsékt att beskriva i denna motion 6verensstdmmer inte med ett réttstryggt samhdlle.
Fortroendet for vart demokratiska system undergrdvs. Det kréivs ett stort engagemang och en stark vilja fran
den politiska nivan fér att rdttstrygghet ska rada. Vii riksdagen har ett ansvar via Riksdagens revisorer att félja
upp beslut och se hur samhdllet efterlever dessa. Regeringen med de olika ministrarna har ett huvudansvar fér
genomférandet av besluten och mdste utéva ministerstyre for att riksdagens intentioner ska genomsyra
myndigheternas handlingssdtt. Det finns inget i grundlagen som férhindrar ett ministerstyre. Det enda en
minister inte fdr géra dr att ingripa i enskilda férvaltningséirenden.

Det dr nédvéindigt att regeringen mer aktivt paverkar myndigheternas sétt att handha verksamheten.”Slut
citat.

En f.d. miljominister skrev i en motion redan ar 1996, Motion till riksdagen av Gorel Thurdin, 1996/97:c545 ,
Demokrati, rittsdkerhet och myndighetsutévning, som ovan har citerats.

e Sveriges Regering ar val fortrogen med att Férsakringskassan bedriver myndighet som innebér att
rattsovergrepp sker systematiskt och generellt pa allminheten



Uppenbart maste Dan Eliasson och dennes ledningstrojka da ha Sveriges Regerings fortroende att
bega rattsdvergreppen utifran att ledningen for Forsakringskassan fortfarande ar avionade via
skattemedel, synnerligen markligt rattssdkerhets princip dessa jobbar utifran.

Ansvariga ministrar ar informerade otaliga ganger via bl.a. undertecknad om vad som forsiggar och
forsiggatt over tid men regeringen har tillatit detta fortga och passivt titta pd och uppenbart glads at
att skattebetalarna blir “blasta” pa EU-rattigheten till battre/effektivare granséverskridande vard, som
skattebetalarna betalat for sedan 1995!

Att regeringen utsett till deras redskap att genomdriva dessa rattsdvergrepp pa allmanheten kan icke
stéllas bortom all rimlig tvivel utifran att regeringen icke alls agerat trots att rattsévergreppen ar
kdnda av ansvariga ministrar, via all kommunicering fran undertecknad 6ver tid, detta gar att leda i
bevis via alla mail fran undertecknad till ansvariga ministrar.

e Hur manga ytterligare dr inblandade?
Forst skall detta pavisas;
Det viktiga ar Rattssdkerhetsprincipen.

Vid Sveriges Regerings framtradande i EU-domstolen dberopas flitigt den obligatoriska
rattssakerhetsprincipen bl.a. MBressol-domen. Hari stadgas att det aligger begransande myndighet att
bevisa nédvandighet och proportionalitet i sin lagstiftning for inskrankningen. Precisa omstdndigheter
med underbyggda analyser ska presenteras.

Sveriges Regering genom utrikesdepartementet Anna Falk har i EU-domstolen som argument i en
dom avkunnad 14 juni 2012 mal C-542/09 EU-kommissionen mot Nederlidnderna hivdat
rattssdkerhetsprincipen genom att hédnvisa till mal C-73/08 Bressol punkt 40-41, 47-48 och 71. Citat;

Huruvida det foreligger sdrbehandling

40 Domstolen erinrar om att icke-diskrimineringsprincipen inte bara férbjuder direkt

diskriminering pa grund av nationalitet, utan dven alla former av indirekt diskriminering som, genom
tillimpning av andra sdrskiljningskriterier, i praktiken leder till samma resultat (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 18 juli 2007 i mdl

C-212/05, Hartmann, REG 2007, s. I-6303, punkt 29).

41 Om det inte finns sakliga skéil fér en bestéimmelse i nationell réitt eller om den inte

stdr i proportion till det efterstrdvade mdlet, ska den anses som indirekt diskriminerande, om den till
sin natur innebdr en risk fér att medborgare i andra medlemsstater paverkas i hégre grad dn landets
egna medborgare och féljaktligen riskerar att

sdrskilt missgynna de férstndmnda (dom av den 30 november 2000 i mél C-195/98, Osterreichischer
Gewerkschaftsbund, REG 2000, s. I-10497, punkt 40, och domen det ovanndmnda mdlet Hartmann,
punkt 30).

Huruvida det finns skdl for sdrbehandlingen
47 Sdsom domstolen slog fast i punkt 41 i férevarande dom utgér en sérbehandling av

den typ som inférs genom dekretet av den 16 juni 2006 en indirekt diskriminering pa
grund av nationalitet som dr férbjuden savida det inte finns sakliga skél fér den.

48 Fér att vara motiverad ska den berérda Gtgédrden dessutom vara dgnad att sdkerstdlla
férverkligandet av det legitima mdl som efterstrdvas med den och inte gd utéver vad
som dr nédvdndigt fér att uppnd detta mdl (se, for ett liknande resonemang, dom av

den 16 oktober 2008 i mal C-527/06, Renneberg, REG 2008, s. I-7735, punkt 81, och

av den 19 maj 2009 i de férenade mdlen C-171/07 och C-172/07, Apothekerkammer

des Saarlandes m.fl., REG 20009, s. I-4171, punkt 25).

(11 c-73-08 Bressol punkt 41,47,48,71



71 Det dligger dock de behériga nationella myndigheterna att visa att en sddan risk verkligen
féreligger (se analogt domen i det ovanndmnda mdlet Apothekerkammer des Saarlandes m.fl.,

punkt 39). Enligt fast rdttspraxis ankommer det ndmligen pd ndmnda myndigheter som antar en
dtgdird som avviker frdn en princip som faststéills i unionsrdtten att, i varje enskilt fall, bevisa att
dtgdrden dr dignad att séikerstidlla férverkligandet av det mal som anférts och att den inte gdr
utdver vad som dr nédvéindigt for att uppnd detta mdl. De skl som en medlemsstat kan dberopa ska
sdledes atféljas av en bedémning av ldmpligheten och proportionaliteten av den Gtgdrd som
medlemsstaten vidtagit och de precisa omstéindigheter som stédjer dess argumentation (se, for ett
liknande resonemang, dom av den 18 mars 2004 i mdl C-8/02, Leichtle, REG 2004, s. I-2641, punkt 45,
och domen i det ovanndmnda mélet kommissionen mot Osterrike, punkt 63). Det dr viktigt att det med
hjélp av en sddan objektiv, utférlig och med sifferuppgifter underbyggd analys, och med stéd av
seriosa, éverensstimmande och

overtygande uppgifter, kan visas att det foreligger en verklig risk fér folkhdlsan.

Slut citat.

» Vilka flera aktorer finnes inom landet som uppenbart dr delaktiga?
Forvaltningsdomstolar, landsting och nu senast aklagare som icke alls vill inleda forundersékningar och
JO som icke alls pabérjar utredningar, ja det dr en "koncept” som far allmanheten att uppleva som om
vi helt plétsligt skulle befinna oss i “Nordkorea”, for i Sverige ar det definitivt pavisat och bevisat att
rattsdvergrepp sker generellt och systematiskt av myndighetsutdvare i samverkan. Det ar
skrammande att detta tillts fortga och an mer skrammande att Sveriges Radio och SVT med
resursstarka redaktioner for granskning av makten icke alls annu granskat dessa myndighetsutévare
utifran de bevis och fakta de fatt sig tillstallda via e-post fran undertecknad.

e Vem gynnar detta, gynnar det aliminheten att detta far fortga? Gynnar det demokrati och
rattssakerhet?
Dan Eliasson med flera har uppenbart blivit “skyddade 6ver tid”, nagot annat kan icke framga utifran
att detta pagatt over tid obehindrat av makthavarna och dartill dven hittills obehindrat av
media/journalister inom public service och fria media.
Allmanheten gynnas icke av detta, den saken ar uppenbart, samhallet ar forlorarna, skattebetalarna ar
férlorarna, men vem &r vinnaren/vinnarna?

=  Till F6rsdkringskassans ytterst ansvarige generaldirektor Dan Eliasson och rattschef Eva Nordqvist
> Emotser mycket skyndsam aterkoppling med bevis for att myndigheten Férsakringskassan har

informerat allmanheten, klart och tydligt, om att utifran EU-ratten finnes inga hinder alls for att
emottaga vard av privata vardgivare utanfor Sverige men inom EU/EES.

Som hjalp pa vagen

Citat; Regeringsrdtten avkunnade 2004 en dom ddr patienten Wistrand fick ersdttning fér vard i Frankrike.
Skdlet var att den EU-lagliga begrdnsningen, vid vdrd pad sjukhus, i form av tvingande férhandstillstdnd
saknades i svensk lagstiftning. EU-domstolen har ddrtill avkunnat att det inte finns ndgonting som
réittfdrdigar hinder mot privat given vdrd genom domen [3]Mﬁller-Faure(2003-05-13).

Citat; | rapporten behandlas denna klargérande Miiller-Faure och van Riet dom forst, innan domen Smits
och Peerbooms domen noggrant analyseras.
A) Domen Smits och Peerbooms handlar om férhandsbesked pa sjukhus.

Likval borjade FK, plotsligt 2012, nyttja denna 11 ar gamla dom vid avslag emot privat given vard i
annat EU-land.

Ndmnas kan att FK i sina avslagsbeslut antyder och hanvisar till svensk lag och EU-férdragets artikel 56,
tidigare artikel 49.

Hur artikel 56(49) skall tolkas vid privat given vard har EU-domstolen redovisat ett flertal ganger bl.a.
19 april 2007 i mal C-444/05 Stamatelaki.
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Dessa punkter fran domen C-444/05 klargor, citat;

18 Den nationella domstolen har stiillt sina tre fragor, vilka skall prévas tillsammans, fér att fa
klarhet i huruvida artikel 49 EG skall tolkas sé att den utgér hinder fér en medlemsstats lagstiftning, av
den typ som dr aktuell i mdlet vid den nationella domstolen, enligt vilken kostnader fér behandling vid
en privat vdrdinrdttning i en annan medlemsstat inte ersdtts savida det inte gdller vard av barn under
14 ar.

26 | mdlet vid den nationella domstolen framgdr det av den grekiska lagstiftningen att det dr
kostnadsfritt fér en patient som dr ansluten till ett socialférsékringsorgan i Grekland att erhédlla vard i
denna medlemsstat vid en offentlig eller privat vdrdinréttning som slutit avtal med férsédkringskassan.
Det férhdller sig dock annorlunda nér samma patient ldggs in pd ett privat sjukhus i en annan
medlemsstat, eftersom patienten dd mdste betala fér varden utan mdéjlighet att fG kostnaderna
ersatta. Det enda undantaget gdller barn under fjorton dr.

28  Ensddan lagstiftning avskrdcker, och till och med hindrar, socialférséikrade personer fran att
véinda sig till vardgivare i andra medlemsstater én den déir vederbérande dér ansluten till
socialférsdkringen. Lagstiftningen utgér sdledes en inskréinkning i friheten att tillhandahdlla tjéinster
fér saviil de férséikrade som fér dem som tillhandahdller tjéinsterna.

39 Artikel 49 EG utgér hinder fér en medlemsstats lagstiftning, av den typ som dr aktuell i mdlet vid
den nationella domstolen, enligt vilken ett nationellt socialt trygghetsorgan kan neka att utge
ersdittning fér vdrdkostnader i samband med behandling av dess forsdkrade vid privata
vardinrdttningar i en annan medlemsstat, sdvida det inte gdller vard av barn under 14 dr.

Ratt sakra halsningar

UIf Bittner, en av tre i arbetsgruppen AMBU
http://eueeshealthcare.bloggproffs.se/

Sweden
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