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Basta EU-kommissiondr Viviane Reding

"EU ska vara en vakthund fér ménskliga réittigheter, i Europa och évriga vérlden. Mindre én
hdilften av jordens befolkning lever i stater ddr de fdr tycka, tinka och tro fritt. Unionen mdste vara
en stark och modig rést for frihet, demokrati och réittsstatens principer."

Som staten Sveriges EU-minister delger via http://www.regeringen.se/sb/d/12715, ovan citerat.

Vi har 6ver tid “grottat ner oss” rejilt i omradet fri rérlighet pa omradet gransoverskridande vard,
en EU-rattighet som ags av alla unionsmedborgare, men icke alls géller generellt och systematiskt
for svenska medborgare, vilket vi bevisat gang efter annan bl.a. till EU-kommissionen.

o Nu senast den pdf fil som bifogas som bifogad fil Férsdkringskassan har aktivt ....

o Tidigare har dven delgivits er inom EU-kommissionen Word filen som bifogas som bifogad
fil Grinséverskridande vard en gréinslés.......

e Har bevisas, utifran alla drenden som vi har fullstiandig insikt i, ca 20-25 arenden, att staten
Sverige icke alls varnar rattssakerhetsprincipen via makt- och myndighetsutévarna i Sverige.
Alltsa som synes domstolskorruption, dold politisk agenda och ett makt- och


http://www.regeringen.se/sb/d/12715

myndighetsmissbruk i Sverige som dessutom via kartell férhindrar unionsmedborgarna i
Sverige EU-rattigheten till fri rérlighet pa omradet granséverskridande vard.

e Att staten Sverige i akt och mening har iscensatt detta i syftet att skydda den
planekonomiska maktstrukturen inom vard Sverige(landstingsvarden i Sverige) for att
utsattas for konkurrens av battre/effektivare privata vardgivare utanfér Sverige men inom
EU/EES &r uppenbart, for oss som dr engagerade i dessa fragor och har insikten.

e Attt EU-praxis ger vid handen, citat; Regeringsréitten avkunnade 2004 en dom ddr patienten
Wistrand fick erséttning for vard i Frankrike. Skdlet var att den EU-lagliga begrdnsningen, vid
vard pd sjukhus, i form av tvingande férhandstillstand saknades i svensk lagstiftning. EU-
domstolen har ddirtill avkunnat att det inte finns ndgonting som réittféirdigar hinder mot
privat given vdrd genom domen " Miiller-Faure(2003-05-13).(Se bifogade Word filen)

e Attt EU-kommissionen tillater att detta fortgar inom EU, via medlemsstaten Sverige, som
uppenbart som synes kan utan vidare atgarder fran kommissionen tillater staten Sverige
att fortsatta som om inget alls hdander, eller har hant, ar for oss liktydligt med att EU-
kommissionen ingar i som synes denna dolda politiska agenda.

Maktkorruption inom EU

e Attt konsekvenser icke drabbar EU-kommissionen eller nagon av er EU-kommissionarer
innebar, vilket dr min personliga asikt ar, fortfarande, att EU-kommissionen som synes ar
ingdende i denna maktkorruption som drabbar generellt och systematiskt alla
unionsmedborgare i staten Sverige.

Som synes synnerligen allvarligt att detta icke alls har atgardats, patientrorlighetsdirektivet som
inforlivats i svensk lag 2013-10-01 har icke alls foréandrat nagot, sedan tidigare géllande som svensk
direktverkande lag, dvs. EU-praxis pa omradet, var redan gallande som svensk lag!

Fri rorlighet inom EU

Riktat emot staten Sverige och Forsikringskassan, gillande fran dag 1, Oberg och Rockler-
domarna, via forhandsbesked fran davarande EG-domstolen(se bifogade pdf filen), bevisar via dessa
domars existens, och vad som dar efter sker och skett i staten Sverige, att den obligatoriska
rattssdkerhetsprincipen icke alls tillampas generellt och systematiskt, vid inskrankning av
unionsratten.(detta ser vi via alla de drenden vi har fullstéandig insikt i)

EU
Basta kommissionar Reding, ditt yttersta ansvar att virna, att skydda och att atgarda kraftfullt om

din trovardighet alls &dr existerande. Sjalvklart stéller vi upp dvs. vi star till forfogande att
tillsammans med er pavisa och bevisa att sa sker generellt och systematiskt inom staten Sverige.

Sverige

s C-385/99 Miiller-Faure och van Riet punkterna 61-63



Sveriges EU-minister far forhoppningsvis del av fakta inom mycket nar framtid, utifran att Assar
Fager igar hade genomgang med Maria Bromster Lundqvist(fp) i Umea, svensk riksdagsledamot,
och ingar i samma svenska folkparti som Sveriges EU-minister Birgitta Ohlsson ingar i.

Sveriges riksdag

Vi har tidigare traffat manga fran Sveriges riksdag men helt utan resultat. Vi har ocksa traffat er
anstallde Pierre Schellekens helt utan resultat. Som synes da grund fér att dold politisk agenda
existerar.

EU-domstolen

EU-domstolen har éverlamnat till unionsmedborgarna/vardkonsumenterna makten att sjilva vilja
vardgivare, men i Sverige forhindras detta generellt och systematiskt och hittills har kommissionar
Reding suttit helt passiv, vi fragar oss varfor basta kommissionar Reding?

Det andra medlemslander har fallts fér i EU-domstolen, via kommissionens omsorg och forsorg,
tillats aktivt fa paga i Sverige, det ter sig som synes att maktkorruptionen diarmed &r fullt ut
etablerad dven inom EU, som synes finnes inget annat alternativ att se pa saken och sakfragan!

Mycket skyndsam aterkoppling

Emotser mycket skyndsam aterkoppling fran kommissionar Reding

UIf Bittner, en av tre i arbetsgruppen AMBU
http://eueeshealthcare.bloggproffs.se/
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Bilaga 1.

Forsakringskassan har aktivt undanhallit forhandsavgoérande fran EG-domstolen, numera EU-

domstolen.
EG-domstolen har 16 februari 2006 avgivit 12 domar riktade direkt mot Forsakringskassan darmed Sverige om
att den obligatoriska 2rattssakerhetsprincipen skall tillampas vid inskrdnkning av unionsratten.

11Ma3l C-185/04 UIf Oberg mot Férsakringskassan

http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62004CJ0185:SV:HTML

Mal C-137/04 Amy Rockler mot Forsikringskassan, tidigare motpart Riksforsdkringsverket
http://curia.europa.eu/juris/showPdf.jsf;jsessionid=9ea7d2dc30dbc5313¢c2770fd4aeb84968053172b6844.e34KaxiLc3qMb40Rch0SaxuLb
Nz0?text=&docid=65767&pagelndex=0&doclang=SV&mode=req&dir=&occ=first&part=1&cid=1973282

2 http://static.bloggproffs.se/wp-content/blogs.dir/38861/files/2014/03/R%C3%A4ttss%C3%Adkerhetsprincipen-EU-r%C3%A4tt.pdf

3 http://eueeshealthcare.bloggproffs.se/2014/03/20/2014-03-20-eu-kommissionen-far-del-av-arende-i-sverige-emot-forsakringskassan-
i-kammarratten-i-stockholm-mal-nr-7412-13-ulla-simmons-nu-fraga-om-komplettering-till-anmalan-emot-staten-sverige-till-eu/

4 http://www.notisum.se/rnp/sls/lag/19740152.htm 9 § Domstolar samt férvaltningsmyndigheter och andra som fullgér offentliga
férvaltningsuppgifter ska i sin verksamhet beakta allas likhet infér lagen samt iaktta saklighet och opartiskhet. Lag (2010:1408).

Sverige via F6érsdkringskassan och forvaltningsdomstolarna har generellt och systematiskt undanhallit,
underlatit och forhindrat dessa férhandsavgoranden, via EU-domstolens domar som ovan dr angivet, som
dessutom ar direkt riktade emot Sverige/Forsikringskassan, att komma till del for allménheten.
Myndighetsutovare har att tillgodose medborgarna i forsta hand. Sa sker icke bevisligen i Sverige!
Uppenbart adr att makt- och myndighetsmissbruket har tagit sdidana proportioner att det krivs av ansvariga
ministrar att dessa tager sitt ansvar, sarskilt utifran att detta som pavisats nu aktivt sker och skett generelit
och systematiskt gentemot allmanheten.

“Ministerstyre; Réttséikerhet innebdr att mdnniskor behandlas lika, har lika véirde infér lagen och har samma
réittigheter. Det jag har tagit del av och forsékt att beskriva i denna motion 6verensstéimmer inte med ett
rdttstryggt samhdille. Fértroendet fér vart demokratiska system undergrdvs. Det krdvs ett stort engagemang
och en stark vilja frén den politiska nivan fér att rdttstrygghet ska rada. Vi i riksdagen har ett ansvar via
Riksdagens revisorer att folja upp beslut och se hur samhdllet efterlever dessa. Regeringen med de olika
ministrarna har ett huvudansvar fér genomférandet av besluten och mdste utéva ministerstyre for att
riksdagens intentioner ska genomsyra myndigheternas handlingssdtt. Det finns inget i grundlagen som
férhindrar ett ministerstyre. Det enda en minister inte fdr géra dr att ingripa i enskilda férvaltningsdrenden.
Det dr nédvéindigt att regeringen mer aktivt pdverkar myndigheternas sdtt att handha verksamheten.”

Du ldser mera via bl.a. denna slank

Vi bistar sjdlvklart ansvariga ministrar med bevisen sa att ansvariga ministrar kan utfora sitt synnerligen
mycket viktiga uppdrag, sarskilt utifran att varna och sdkerstalla rattssikerhet i Sverige for alla medborgare,
sarskilt da utifran sregeringsformen 1 kap. § 9.

UIf Bittner, en av tre i arbetsgruppen AMBU

http://eueeshealthcare.bloggproffs.se
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Bilaga 2

Gransoverskridande vard — en grinslés myndighetsvurpa?
Begreppet EU-vardmarknaden innebar att vardgivaren levererar tjanster enligt sitt medlemslands
lagstiftning till en gemensam inre EU:s vardmarknad. Valfrihet rader fram till man moter en
restriktion i boendelandets lagstiftning. Arten av tillaten restriktion regleras av artikel 52 i
Lissabonfordragets rattighetsstadga och EU-praxis.
| en enkat 2002 angav EU-kommissionen att landerna maste anpassa sin lagstiftning utifran 4
vagledande EU-domar. Marknaden var fri utom vid vard pa sjukhus, ty dar fanns mojlighet att gora
begransning genom lagstiftning om férhandstillstand. Regeringskansliet svarade att svensk
lagstiftning inte behovde andras, att EU:s skilda rutiner for privat given vard(vard som icke ar direkt
finansierad via offentliga skattemedel) och sjukhusvard(vard som &r direkt finansierad via offentliga
skattemedel) vid gransoéverskridande vard féljdes, att Sverige hade ett 6msesidigt fortroende for
andra landers sjukvard(Regeringskansliet $2002/8396/HS).
Regeringsratten avkunnade 2004 en dom dér patienten Wistrand fick ersattning for vard i Frankrike.
Skalet var att den EU-lagliga begrdnsningen, vid vard pa sjukhus, i form av tvingande
forhandstillstand saknades i svensk lagstiftning. EU-domstolen har dartill avkunnat att det inte finns
nagonting som rattfardigar hinder mot privat given vard genom domen *Miiller-Faure(2003-05-13).
Svenska institutet for europapolitiska studier(Sieps) som ar en myndighet under regeringen slog fast
i en rapport Sieps 2007:5 sidan 38 att Forsakringskassan(FK) blir bunden av vardlandets ldkares
behandlingar utifran likardirektivet och angivna ’EU-domar.
Sveriges Regering har samma uppfattning som Sieps endr man rostat ja till yrkesdirektivet dit
lakardirektivet inforlivats.
Regeringens ja till EU-direktivet och 6msesidiga fértroende for medlemslanders vardgivare
underkadnns av myndigheten Férsakringskassan som havdar att ett ensidigt forhallande ska rada sa
att Forsakringskassan kan 6verprova andra landers lagstiftning och dess vardleverantorer. Av de ca
900 ldkare som 2011 ansokt fa jobba i Sverige har Socialstyrelsen automatiskt utifran direktivet
erkdnt 99.2% . Ifall dessa lakare istdllet stannar hemmavid och tar emot svenska patienter sa
Overprovas de automatiskt av Forsakringskassan till 100 %.
Forsakringskassans utgangspunkt 2012 &r att man erkdnner att tidigare administrativa bedémningar
var felaktiga och 2012 har darfér Forsakringskassan gjort tolkningar av en EU-dom som avkunnades
11 ar tidigare dvs. 2001(C-157/99 Smits och Peerbooms).
Noteras kan att vid EU-domstolens forhandling i malet garanterade Regeringen: ”Herr president,
drade domare, herr generaladvokat!

Madlet handlar om den sjukes rdtt till vard i annan medlemsstat. Den rdtten vill ju ingen ta

ifrén honom eller henne.”
Forsdakringskassan daremot avslar 2012 utifran: Enligt Forsdkringskassan stdr det sammantaget klart
att den nationella myndigheten i avsaknad av lagreglering har att avgéra vilken behandling som ska
ersdttas.
Befogenhet till detta anser Forsdkringskassan att de fatt genom EU-férdraget artikel 56(fore detta
artikel 49), vars lydelse férbjuder inskrankningar i friheten att tillhandahalla tjanster inom
unionen! Dartill nyttjas, av Forsakringskassan, domen Smits och Peerbooms som avhandlat fragorna
ifall Nederlanderna fick behalla de begransande begreppen sedvanlighet och nédvandighet i sin
lagstiftning nar deras regionala forsakringskassor prévade férhandstillstand for sjukhusvard.
EU-domstolen har i domen Smits och Peerbooms sagt;

e attvillkoren ska vara lika inom och utom landet

e att avslag endast far ges nar lika effektiv behandling for patienten erhalles i tid hemmavid
e att de nederldandska forsdkringskassorna dr bundna till sin lagstiftning vid prévning
e att lagstiftningen(nederlidndska) forkortas i domen till >ZFW dvs. Ziekenfondswet(punkt 3)

! C-385/99 Miiller-Faure och van Riet punkterna 61-63
2 C-145/03 Keller punkterna 50-52 och C-444/05 Stamatelaki punkterna 36-37



Myndigheten Forsakringskassan i Sverige har uppenbarligen inte forstatt innehallet av férkortningen
ZFW, som finns pa ca 20domstolspunkter! Darfor pastar myndigheten Forsdkringskassan genom
handling att EU-domen 6verfért nederldndska lagen om sedvanlighet till svenska férhallanden. Nar
domen reglerar forhandsbesked pa sjukhus 6verfér myndigheten Forsdkringskassan kriterierna till
privatvard, dir ersittning betalas i efterhand.
Dartill har Férsdkringskassan vint pa begreppen sa att nir den utlandske ldkaren ger battre och
effektivare behandling dn i Sverige da tappar patienten ersattningen.
Dartill galler de nya administrativa begreppen retroaktivt! Alltsa 2012 nar Forsakringskassan erkant
att de tidigare avslagen under manga ar var felaktiga sa upphéaves inte patientens svarigheter, utan
det nya administrativa reglementet tar dver och stracker sig flera ar tillbaka i tiden och omojliggér nu
ersattning utifran en tidigare okdnd administrativ bestammelse. Enligt EU-domstolen ska patienten
genom sin lagstiftning veta alla hinder iférvag for att kunna géra rationella val!
Enligt Forsakringskassans handlingstes skulle EU-domstolen 2001 ha rundat
"kontraktsundertecknaren” Sveriges Regering, samt undviker centralmyndigheten for bidragsfragor,
Riksforsakringsverket, och gett fullmakt till ”3:e divisionsmyndigheten” Forsakringskassan att
Overprdva andra landers vardgivare. EU-domstolen skulle saledes brutit mot sina rattegangsregler
for att befordra svenska Forsakringskassan till 6verprévare!
Varfér drojde Forsakringskassan 11 ar, beror det pa att Riksférsdkringsverket pa sin tid gjorde
skillnad pa privat given vard och sjukhusvard?
Férsakringskassans nya administration innebar en internationell politisk komplikation. Namligen
att i engelsk sjukvardslagstiftning delegeras inte ansvaret bort till myndigheter utan
halsovardsministern &r *ansvarig fér nédvandig vard och vardgivarnas kvalité.
Detta innebar da att svenska myndigheten Forsdkringskassan dverprovar frimmande makts
minister och dennes politiska och personliga ansvarsomrade! Makten till detta utgar ifran enligt
myndigheten Forsakringskassan “att i avsaknad av lagreglering har lagstiftaren éverltit till
Férsdkringskassan avgdra sedvanlighet och internationell vetenskap”.
Vid Sveriges Regerings framtradande i EU-domstolen dberopas flitigt den obligatoriska
rattssakerhetsprincipen bl.a. *Bressol-domen. Hari stadgas att det aligger begransande
myndighet(Forsakringskassan) att bevisa nodvandighet och proportionalitet i sin lagstiftning for
inskrankningen. Precisa omstandigheter med underbyggda analyser ska presenteras.
Denna unionsrattsliga rattssiakerhetsprincip respekterar varken myndigheten Forsdkringskassan
eller forvaltningsdomstolar vid avslag av gransoverskridande vard gentemot skattebetalarna.
Inskrdnkaren har bevisbordan. Gjorde man det skulle de upptacka att bevisbordan faktiskt ligger pa
inskrankaren. | domen ®Ciola stadgas att myndigheter &r skyldiga att skydda den enskildas ratt.
Namnda tva skyldigheter praktiseras inte i Sverige!
Socialminister Goran Hagglund hélsar i ’brev 2010

e att Sverige inte har nagon lagstiftning inom gransoéverskridande vard

e att EU-kommissionen 2008 presenterade patientrérlighetsdirektivet
e att under forhandlingarna har Sverige hittills varit en av de mest positiva och drivande
medlemsstaterna

Osokt kommer fragan: Hur ar det da stallt i andra medlemsstater?

Assar Fager
Ideellt arbetande ombud med insyn i 20-talet drenden, samtliga privat given vard.

* €-157/99 Smits och Peerbooms punkt 3 samt punkt 97 dartill ca 15 andra punkter med forkortning ZFW, for
nederldandernas lagstiftning.

* C-372/04 Watts punkter 5-23

> C-73-08 Bressol punkt 41,47,48,71

® C-224/97 Ciola punkterna 26-33

’ Hagglunds brev $2010/7202/Sr






